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Governo do Estado de Minas Gerais

Instituto Estadual do Patrimonio Histdrico e Artistico de Minas Gerais
Geréncia de Licitagdes, Contratos e Convénios

A/C Presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo

Renata Licia Ourivio

Ref.: Tomada de precos n2 03/2022

ARROYO CONSULTORIA E PROJETOS LTDA., ja qualificada no procedimento licitatério Tomada de Preco n® 03/2022,
vem apresentar, no prazo legal, Recurso Administrativo contra a decisdo que aceitou e classificou em 12 lugar a

proposta apresentada pela empresa CAMPO | CULTURA, MEIO AMBIENTE E PATRIMONIO, aduzindo as razdes de

fato e de Direito a seguir expostas:

1. DECISAO ADMINISTRATIVA RECORRIDA.

A Comissdo Permanente de Licitacdo decidiu:

Realizada a andlise da proposta e planilha corrigida pela CPL e pela servidora da GPCl a mesma
foi aceita e considerada classificada. Assim, foram classificadas as propostas da seguinte forma:
12 Jugar a empresa CULTURA, MEIO AMBIENTE E PATRIMONIO CAMPO LTDA. com o valor de
RS278.050,24 (duzentos e setenta e oito mil cinquenta reais e vinte e quatro centavos) e em 22
lugar a empresa ARROYO CONSULTORIA E PROJETOS LTDA. com o valor de R$296.309,89
(duzentos e noventa e seis mil trezentos e nove reais e oitenta e nove centavos). Abre-se prazo

recursal, de acordo com previséo legal. (Grifamos)

A decis3o n3o pode prevalecer, por isso que dispensa tratamento desigual as partes que participam do certame, na
medida em que possibilita a CULTURA, MEIO AMBIENTE E PATRIMONIO CAMPO LTDA., mesmo ap6s ter acesso a
integra da proposta apresentada por ARROYO CONSULTORIA E PROJETOS LTDA., alterar substancialmente as

planilhas primeiramente apresentadas, influindo na classifica¢do final das propostas.

2. PROPOSTA APRESENTADA — VICIO INSANAVEL — ERRO SUBSTANCIAL

Quando a Comissdo Permanente de Licitagdo abriu os envelopes contendo as propostas de cada um dos habilitados,
observou que a concorrente CULTURA, MEIO AMBIENTE E PATRIMONIO CAMPO LTDA., apresentara uma proposta

desonerada, baseada em conceito de calculo que ndo se adequa ao objeto da licitagdo (Lei 12.546/2011).
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Analisando a questdo com o foco voltado apenas para a natureza da falha existente na proposta primeiramente

desclassificada, ndo ha como n3o classifici-la como falha substancial, resultando qualquer corregao,

inevitavelmente, em alteracdo na substancia da proposta primeiramente apresentada.

0 art. 139 do Cédigo Civil qualifica o erro substancial quando se refere a natureza do negécio, ao objeto principal da
declaracio ou a alguma das qualidades a ele essenciais. A omissdo ou falha substancial prejudica o contetdo

essencial do documento, inviabilizando seu adequado entendimento.

A Comissdo Permanente de Licitagdo entendeu, equivocadamente, tratar-se de mero erro formal ou material o fato
de ter a empresa CAMPO apresentado uma proposta desonerada. Entretanto, onera-la implica necessariamente na
majorac3o do valor final da proposta. Nao ha como tratar a falha cometida pela empresa como sanavel, posto que
qualquer modificagdo implica em alteracdo da proposta inicialmente apresentada por ela. E o que é pior, ja tendo

conhecimento do inteiro teor da proposta apresentada pela recorrente.

E possivel constatar que houve significativa alteragdo nos valores lancados a titulo de remuneragao para os
profissionais que integraram o coletivo que trabalhara o objeto da licitagdo, além de alterar valores de outros itens

da planilha original.

Na comparacdo entre as duas planilhas, verifica-se que na ultima, TODA a composicado foi alterada para ajuste ao
valor final apresentado na primeira planilha. Trata-se, pois, de NOVA PLANILHA e ndo de corre¢do, o que caracteriza

falha substancial na proposta apresentada e, em nosso entendimento, n3o passivel de ser acatada.

Ressalta-se, ainda, que tanto na primeira planilha, quanto na segunda, verificam-se erros substanciais no cdlculo
final dos valores apresentados. Os valores totais apresentados nas 2 planilhas ndo correspondem ao somatorio dos
itens o que, também, incorre em erro no valor final atribuido ao percentual de calculo de BDI utilizado pela empresa.
Tal atitude representa, mais uma vez, uma tentativa de vencer o certame apresentando planilhas com vicios que
indicam a falta de cuidado, ou capacidade técnica, de apresentagdo de informacdes ao 6rgdo licitante, seja para

vencer o certame ou para dificultar a fiscalizacdo do proprio servigo.

Segue abaixo o comparativo das planilhas apresentadas pela empresa CAMPO, sinalizando os itens que foram

alterados e os erros de calculo no somatoério total.
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ITEM DE DESPESA

Etapa 1 - Etapa Alinhamento / Mobilizacdo

Coordenador do projeto
Pesquisador - Historiadora
Pesquisador - Antropdloga

Etapa 2 - Execugdo da pesquisa

2.1. Pesquisa Documental e de Campo

Pesquisador - Historiadora
Pesquisador - Antrop6loga

Equipe de registro videogréfico

Pagto de diarias de hospedagem e
alimentacdo (equipe)

Deslocamento Equipe
(gasolina / passagens)

Producao

EPIs - mascaras e alcool gel
Teste COVID

Seguro de vida equipe de campo

2.2. Elaborag¢do do IPAC
Coordenador do projeto

Pesquisador - Historiadora
Pesquisador - Antropéloga

2.3. Edi¢do do documentario
Equipe de registro videogréfico
(edi¢do e montagem)

Fotogrédfo

Técnico de som
Camera (videomaker)
Roteiro (videomaker)
Direcdo (videomaker)
Didrias de Hospedagem
Didrias de Alimentacdo
Aluguel de Carro
Combustivel

Passagens e taxi

P6s producdo som (técnico de som)
Edic3o e montagem (videomaker)

Etapa 3 - Montagem do dossié e finalizacdo

Coordenador do projeto
Pesquisador - Historiadora
Pesquisador - Antropdloga

Equipe de registro videografico
(finalizagio do documentario e
tratamento das fotografias)

Outros custos
Producdo de mapas
Revis3o texto
Diagramacao
Material escritério
HD externo
Impressoes

Gestdo financeira
Gestdo contabil
Apélice seguro garantia
Margem incerteza
Lucro pretendido
Encargos sociais

Valor total liquido Projeto
BDI
Valor total bruto Projeto

Finalizagdo do documentario

Tratamento das fotografias
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VALORTOTAL
12 PROPOSTA 22 PROPOSTA
R$ 4.800,00 RS 5.760,00
R$ 2.600,00 RS 3.120,00
R$ 2.600,00 RS 3.120,00
RS 7.500,00 R$ 9.000,00
R$ 7.500,00 R$ 9.000,00
R$8.400,00  R$10.800,00
R$18.000,00 RS 21.600,00
R$20.400,00  R$24.480,00
R$ 2.000,00 RS 2.400,00
R$ 3.000,00 RS 3.600,00
R$21.500,00  R$21.500,00
RS 8.750,00 R$8.750,00
R$ 5.000,00 R$5.000,00
R$ 4.500,00 R$ 4.500,00
R$ 5.000,00 R$ 5.000,00
R$ 3.600,00 RS 3.600,03
R$ 500,00 RS 500,00
R$ 5.000,00 R$ 5.000,00
R$ 1.750,00 RS 0,00
R$9.600,00  R$11.520,00
R$ 2.600,00 R$ 3.120,00
R$ 5.200,00 RS 6.240,00
R$ 5.000,00 R$ 6.000,00
R$ 5.000,00 RS 6.000,00
R$9.600,00  RS$11.520,00
RS 2.600,00 R$ 3.120,00
RS 2.600,00 RS 3.120,00
R$ 5.000,00 R8.000,00
R$ 2.000,00 RS200.00
RS 500,00 R$ 500,00
R$4.000,00 R$ 4.000,00
RS 1.000,00 RS 1.000,00
RS 500,00 R$ 500,00
RS 700,00 R$ 700,00
R$ 1.500,00 R$ 1.500,00
R$ 1.000,00 R$ 0,00
RS 1.500,00 R$ 0,00
RS 500,00 RS 0,00
RS 2.700,00 RS 0,00
R$ 1.200,00 RS 0,00
R$ 25.200,00 RS 0,00
R$232.450,00 R$213.970,03
R$ 65.050,21
R$278.050,24 RS 279.020,24
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3. QUEBRA DE ISONOMIA — TRATAMENTO QUE ACABA POR PREVILEGIAR UM CONCORRENTE.

A Comissdo Permanente de Licitacgio andou bem quando desclassificou a proposta da empresa CAMPO, ao
considerar as falhas em suas planilhas como insandveis, ja que adotara o critério de proposta desonerada,

inadequada ao objeto da presente licitagao.

Ao dar provimento ao recurso por ela interposto, possibilitando-lhe a “adequagdo” de sua proposta, incorreu em
violag3o ao principio da isonomia, uma vez que a concorrente pode reformular sua proposta ja conhecendo os

valores ofertados por Arroyo Consultoria.

Assim, o que de fato ocorreu n3o foi um ajuste ou adequagdo de uma proposta em decorréncia de um erro formal
ou material, mas sim a abertura de possibilidade de um concorrente, ja conhecendo a proposta de seu opositor,

alterar todos os valores remuneratérios primeiramente cotados.

Ajustar ou adequar a proposta € corrigir o erro possivel de se corrigir, jamais modifica-la para ficar em melhores

condi¢cdes que a de seu opositor.

Pede e espera a Recorrida seja acatado provimento ao recurso aqui apresentado, por ser de Direito e Justica.

Pede juntada e deferimento.

Belo Horizonte, 27 de janeiro de 2023.
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